PROTOKOLNr17/2011

z posiedzenia komisji Spraw Gospodarczych odbytego
w dniu 24 listopada 2011 r.
w sali narad Urzedu Gminy w Chrzypsku Wielkim
w godz. 10900 — 1245

Porzadek obrad :

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.
Spotkanie z przedstawicielem Zespolu Parkow Krajobrazowych
Wojewodztwa Wielkopolskiego.

5. Projekty uchwatl w sprawie :

o wyrazenia zgody na zamiane¢ z doplata nieruchomosci
stanowiacej wlasnos¢ osoby fizycznej na nieruchomos¢
stanowiaca wlasnos¢ gminy Chrzypsko Wielkie,

o zmian do budzetu gminy na rok 2012.

6. Analiza wysokosci diet radnych i soltysow.
7. Wolne glosy i wnioski.
8. Zakonczenie obrad.

APwhE

dop.1

W posiedzeniu uczestniczyli :

wg listy obecnosci — 9 radnych, w zwiazku z tym komisja jest wladna
podejmowac prawomocne decyzje.

do p. 2

Posiedzenie komisji otworzyt i obradom przewodniczyl Przewodniczacy
Komisji Spraw Gospodarczych Pan Mariusz Kamyszek.

Przewodniczacy Komisji przedstawil porzadek obrad komisji, ktory radni
otrzymali wraz z zaproszeniami na posiedzenie komisji i zapytat czy sa

zmiany lub uzupetnienia do porzadku obrad.

Nie zgloszono zadnych uzupelnien.



dop.3

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.

Protokot z poprzedniego posiedzenia komisji byl dostepny w biurze Rady
Gminy i wylozony byl na stole prezydialnym przed posiedzeniem komisji
wobec tego Przewodniczacy Komisji poprosil o przyjecie protokotu bez

odczytania.

W glosowaniu jawnym uczestniczyto 9 cztonkow komisji, ktorzy przyjeli
protokot bez glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przyszedl radny Marcin Go6zdz.

do p. 4

W posiedzeniu komisji uczestniczyli przedstawiciele Zespotu Parkow
Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego — Zastepca Dyrektora Pawet
Sliwa i oraz przedstawiciel Osrodka Edukacji
Przyrodniczej w Chalinie — Jaroslaw Smierzchalski.

Jako pierwszy glos zabral Wojt Gminy Chrzypsko Wielkie — Pan
Edmund Zioétek. Przyblizyt radnym cel dzisiejszego spotkania. Przedstawit
ogolnie projekt uchwatly Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego w sprawie
utworzenia Sierakowskiego Parku Krajobrazowego. Poinformowal, Ze projekt
uchwaty sklada sie jak gdyby z dwoch czesci:

-pierwsza czesS¢ dotyczy zmian granic Sierakowskiego Parku Krajobrazowego,
i ta czesSc¢ nie budzi watpliwosci;

-druga czesc okresla zakazy jakie beda obowiazywaly w parku — i tutaj moga
by¢ watpliwosci, w kontekscie rozwoju gminy.

W zwiazku z tym postanowiono, aby Pan dyr. Sliwa kolejno przedstawial
propozycje zapisow w projekcie uchwatly dotyczacych zakazow a radni na
biezaco beda ustosunkowywali sie do danego zapisu. Projekt uchwaly
stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Lista zakazow, ktore moga by¢ wprowadzane w tworzonych parkach okresla
ustawa a w projekcie uchwaly sa one zawarte w §4.

Uwagi i propozycje zmian w projekcie uchwaty w §4 ust.1 sa nastepujace:
- do zapisow pkt 1, 2 i 3 radni nie wnosza zastrzezen;
- do pkt 4 — radni proponuja dodac¢ w §4 ust. 4 w brzmieniu

»4. Zakaz o ktorym mowa w ust.1 pkt 4 nie dotyczy wydobycia piasku,
zwiru i torfu oraz poszukiwan ropy i gazu.”



- do p. 5 - dyr. Sliwa poinformowal, ze punkt ten Scisle wiaze sie z pkt 4, w
zwiazku z tym przedstawiciele parku przeanalizuja te punkty jeszcze raz
i propozycje zmian przesla radzie;

- do pkt 6 — radni nie wnosza zastrzezen,
- do pkt 7 — Pan Wojt zaproponowal aby dodac ust S w brzmieniu:

,»O. Zakaz o ktorym mowa w ust.1 pkt 7 nie dotyczy uzupelnienia istniejacej
tzw. zabudowy plombowej”;

Radny Jurgowiak zglosil, aby ograniczenie zabudowy od linii brzegowej
wynosito 30 m;

Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, Ze jest to ograniczenie praw
wlasnosci w obrebie tego pasa. A co w zamian? Odszkodowanie mozna
uzyskac tylko w ciggu 2 lat od utworzenia parku. Oczywiscie nie mozna
pozwoli¢ zabudowac az do lustra wody i uniemozliwic¢ przejscie nad
jeziorem. Powinny byc¢ jakies rekompensaty.

Przeglosowano 2 wnioski:

Za wnioskiem wojta glosowal 1 radny, za wnioskiem radnego Jurgowiaka —
glosowato 6 radnych; glosow wstrzymujacych - 3; glosow przeciwnych nie
byto.

- do pkt 8 — zastrzezen nie bylo

- pkt 91 10 rozpatrywano tacznie — radny Jurgowiak przedstawil argumenty
za wykresleniem tych zapiséw — hodowla bezsciotkowa zgodnie z
obowiazujacymi przepisami i normami nie zagraza Srodowisku.

Przeglosowano wniosek radnego Jurgowiaka — za wykresleniem pkt 91 10 —
glosowali wszyscy radni — jednogltosnie.

- pkt 11 — wojt zaproponowat dopisac ,za wyjatkiem zbiornikow i urzadzen
przyjmujacych wody opadowe” — za wnioskiem glosowalo 10 radnych;

- do pkt 12 — radni nie wniesli zadnych zastrzezen;

- do pkt 13 (zakaz uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego
na otwartych zbiornikach wodnych)- wojt ztozyt wniosek, aby dopisac do
tego punktu ,, z wyjatkiem jeziora Chrzypskiego, zgodnie z ustalonym
regulaminem?”;

Radna Grzesiak zglosila wniosek, aby w ogole zniesSc¢ ten zapis
(usunac pkt 13).



Przewodniczacy rady stwierdzil, Ze nie mozna puscic tego na zywiol. Trzeba
to uregulowac, poniewaz sa skutery wodne, narty a nie tylko todzie
motorowe. Innych propozycji nie wniesiono.

Wniosek wojta i radnego Jurgowiaka poddano pod glosowanie:
- wniosek wojta — 1 glos za

- wniosek radnej Grzesiak — 7 glosow za; 2 glosy wstrzymujace; glosow
przeciwnych nie bylo.

do p. 5

m Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zamiane z doptatg
nieruchomosci stanowiacej wlasnosc¢ osoby fizycznej na nieruchomosc¢
stanowiaca wlasnos¢ gminy Chrzypsko Wielkie stanowi zatacznik do
niniejszego protokotu. Uwag do projektu uchwaly nie bytlo.

Projekt u chwaty zostal zaopiniowany pozytywnie - jednoglosnie.

m Propozycje zmian do budzetu przedstawita skarbnik gminy Pani Jolanta
Stoinska. Projekt uchwaly w zataczeniu. Projekt zmian zostal zaopiniowany
pozytywnie (jednoglosnie).

do p.6

Analiza wysokosci diet radnych i sottysow.

Rady Jurgowiak zwrocit sie z pytaniem do przewodniczacego komisji
gospodarczej, czym podyktowane bylo umieszczenie w porzadku obrad tego
punktu? Kto byl pomystodawca?

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, ze kilku radnych wnioskowalo,
aby zajac sie tym problemem i przedyskutowac¢ wysokos¢ diet radnych, gdyz
uwazaja, ze diety nie rekompensuja utraconych przez nich zarobkow. Po
przedyskutowaniu tego zagadnienia z przewodniczacymi komisji
postanowione zostato, ze kwestia wysokosci diet zostanie przeanalizowana na
posiedzeniu zarowno komisji oSwiatowo-spotecznej, jak i gospodarcze;.

Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, Ze problem ten juz podnosit przy
podejmowaniu uchwaly o wysokosci diet dla sottysow w miesiacu styczniu.
Podwyzszenie diet soltysom o 50 zt a brak podwyzki diet radnym
spowodowalo, ze soltysi maja wyzsze diety niz radni a obowigzkow im ubyto
(nie zbieraja podatkow, oplat za psy).

Radna Grzesiak dodata, ze chodzi o rekompensate utraconych zarobkow

i poswiecony czas na prace w radzie a nie o zarobek. Uwaza, ze ze wzgledu
na zakres obowiazkow i odpowiedzialnos¢ radny powinien miecC wyzsza diete
anizeli sottys.



Radny Jurgowiak- nie ma wiekszej czy mniejszej odpowiedzialnosci.
Odpowiedzialnos¢ grupowa, to zadna odpowiedzialnos¢. Dodal, ze sottys nie
tylko roznosi nakazy. Jest r6zna dzialalnoSc¢ na wsi i soltys musi sie wlaczyc
do pracy a niekiedy sam byc¢ organizatorem (spotkania okolicznosciowe,
jubileusze, remonty swietlicy, zbiorki itd.) Zostawmy ten problem i nic nie
robmy. Juz nie wracajmy do tego.

Przewodniczacy komisji- a co wojt na to?

Wojt — to sprawa rady, jak Panstwo postanowicie tak bedzie. Jednak
stwierdzic trzeba, ze wysokosc¢ diet radnych w 2011 r. obnizyta sie¢ w
stosunku do roku 2010, z uwagi na zmniejszenie sie¢ kwoty bazowej od ktorej
jest naliczana dieta radnych. Nigdy tak nie bylo, zawsze kwota bazowa
wzrastala w stosunku do roku poprzedniego a w tym roku, pierwszy raz od
wielu lat obnizyla sie.

Radny Wicenty stwierdzil, Ze nalezaloby ustali¢ wysokos¢ diet soltysow

i radnych na tych samych zasadach — od tej samej kwoty bazowej. I wowczas
jak malalaby kwota bazowa, to zmniejszataby sie zaréwno dieta radnych jak
i dieta soltysow.

Radny Jurgowiak — jak radny ma przychodzic tylko dla pieniedzy, to lepiej
niech nie startuje w wyborach. Zanim sie¢ chce by¢ radnym, to trzeba
przemyslec, czy sie chce pracowac spolecznie i czy bedzie sie¢ miato na to
czas.

Jak Pani radna widzi teraz, w trakcie kadencji regulacje diet? Uwazam, Ze na
obecna kadencje juz ustaliliSmy a praktykowane bylo, ze raz ustalamy
wysokosc¢ diet i nie powracamy do tematu- dodal radny Jurgowiak.

Radna Grzesiak — uwazam, Ze nie ustaliliSmy wysokosci diet na obecna
kadencje, tylko pozostawiliSmy tak jak bylo dotychczas. A przez to, ze
obnizyla sie kwota bazowa, to wysokos¢ diet radnych jest na poziomie roku
2008. Uwazam, ze nalezatoby obnizy¢ diety soltysom a podwyzszy¢ radnym —
mniej obowigzkow, mniejsza dieta.

Dyskusje zakonczyl przewodniczacy rady stwierdzeniem, ze tutaj trzeba byc¢
odwaznym i nie bac sie podejmowac decyzje. Do tematu nalezy wrocic.

dop.7
Wolne glosy i wnioski.

- Radny Lawniczak — zwrocit uwage, ze niekiedy autobus szkolny , ten o 15
jest przepelniony. Nalezy to wyjasnic.

- Radny Jurgowiak — czy przewoznik nie wystapit jeszcze o podwyzke ?

Wniosku oficjalnego nie zlozyl, ale mozna si¢ spodziewac, ze ztozy z uwagi
na duzy wzrost ceny paliwa - odpowiedzial wojt.



- Radny Gwizdat — dlaczego zdjeto jedna lampe uliczna w Lezcach? A byto
mowione, ze nie bedzie nic demontowane, tylko beda dokladane nowe.

Odpowiedzi udzielil wojt, twierdzac ze rzeczywiscie zostala zdjeta jedna
lampa, poniewaz na jednym stupie byly dwie. Lampa ta oswietlata prywatna

posesje, ale jak zebranie wiejskie Lezec stwierdzi, Zze jest ona potrzebna dla
mieszkancow wsi, to ja zalozymy.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, posiedzenie komisji zakonczono.

Protokoétowata:
Maria Taberska
Przewodniczacy Komisji

(Mariusz Kamyszek )



